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Straipsnyje nagrinéjamos garsaus airiy kilmés angly publicisto, valstybés veikéjo, brity konservatizmo tradicijos
karéjo Edmundo Burkeo (1729-1797) idéjos. Jo liberaliojo konservatizmo koncepcija nebuvo grynai teorinis
opusas, grindziamas nuostata kurybiskai derinti politinj pavelda ir naujo pazinimg, remiantis politinés filo-
sofijos ir politinés praktikos sinteze. Tai buvo kaip savitas atsakas j vieng i§ pagrindiniy tuometinio pasaulio
politinio veiksmo i§$tukiy: ,,reforma ar revoliucija“ ir kartu reiské nuoseklia Anglijos politinés ir socialinés
modernizacijos strategija, padésiancia iSvengti prazatingy revoliuciniy sukrétimy ir esamo reZimo sustaba-
réjimo. Burkeas gyné visuomenés santarvés ir evoliucinés raidos kelig, suteikiantj erdvés naujoms gyvenimo
formoms ir i$laikantj visa, kam budinga griezta socialinés orientacijos tvarka ir kas yra istoriSkai gyvybinga.
Todél Burke’as yra laikomas ryskiausia Europos konservatizmo ne tik praeities, bet ir dabarties bei ateities
asmenybe. Politiné konservatizmo ideologija permaininga, ta¢iau jau daugiau kaip du simtmecius lieka i$ti-
kima tradicijai. Burkeo idéjos $iame fone — kaip pastovus konservatizmo ideologijos substratas, lemiantis jos
filosofing ir politing krypt;.

Politiniy komunikacijy fone Burke? reikia vertinti kaip recipienta, ,,pakélusj“ politinés informacijos kokybe.
Tai jis padaré perautorizuodamas gauta informacija ir panaudodamas ja politinés sistemos transformacijos
pamatui, t. y. ideologinei paradigmai kurti. Jo tradicionalizmas yra dar vienas pavyzdys, jrodantis, kad politiniy
komunikacijy erdvéje pasikeitimas informaciniais srautais néra beveidis ir tiktai grynai techninis dalykas, kad
politinés teorijos karéjo vaidmuo ¢ia — i§skirtinis.
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Ivadas

Politiniy komunikacijy baze laikoma politiné
visuomengés sistema, kurioje jvairiy ideologijy,
jausmy, vertybiy, doktriny, oficialiy normy
ir opoziciniy vertinimy bei skirtingy aktoriy
nuomoniy formavimas ir funkcionavimas
sudaro ypatinga politinj procesa. Karlas
Wolfgangas Deutschas (Deutsch 1970) pirma-
sis politine sistemg apibrézé kaip informacine-
komunikacine. Jo nuomone, politinés sistemos

erdvéje informacijos reprodukcija bei keiti-
masis ja padeda realizuoti ir tobulinti politinj
valdyma, todél politinés sistemos funkciona-
vimui batinas kokybiskos ir nuolatinés infor-
macijos srautas (Deutsch 1963). Deutschui
pritaria Gabrielis Almondas ir Jamesas Samuelis
Colemanas, teigdami, kad politinés sistemos
funkcijy realizavimas i$imtinai vykdomas
naudojantis politinémis komunikacijomis
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(Almond et al. 960), kur galima i$skirti mikro-
ir makrolygius. Mikrolygis siejamas su individu,
makro - su politine sistema.

Siuolaikiniuose kibernetiniuose politiniy
komunikacijy modeliuose politiné sistema
pateikiama jvairiai. Pirmojo tokio modelio
autorius Davidas Eastonas politine sistema
traktuoja kaip kibernetine ,juodaja déze®,
esancig besikei¢iancioje socialinéje aplinkoje
ir saveikaujancia su $ia aplinka per informaci-
jos jéjimy ir iSéjimy sistema. | ,juodaja déze™
patenka dviejy rusiy informacija: konstruk-
tyvioji ir destruktyvioji. Sios informacijos
palaikymas priklauso nuo situacijos ,,dézés*
viduje. Bet koks stresas gali ja pazeisti ir net
susprogdinti, todél politiné sistema privalo
gebéti adekvaciai j jj reaguoti (Easton 1979: 142,
112). Eastono nuomone, ¢ia daug kas priklauso
nuo valdZios apgalvoty ir efektyviy veiksmy,
kurie vienaip ar kitaip priklauso nuo gautos
informacijos turinio kokybés.

Deja, politiniy komunikacijy tyréjai neskiria
reikiamo démesio $iai problemai. Akivaizdu,
kad politiniy komunikacijy erdvéje naudojamas
informacinis produktas daznai neturi jokio
teorinio ar kitokio pagrindimo, dél ko politinéje
praktikoje tiek daug mégdziojimo, konformi-
zmo ir iracionalumo. Be to, skirtingi recipientai
skirtingai suvokia (gautg i$ komunikatoriaus)
informacijq ir skirtingai ja iSkoduoja. Tai pavo-
jinga kalbant apie informacija, kuri prisideda
prie kardinalios politinés sistemos transformaci-
jos ir net gali lemti jos strateginés evoliucijos
kryptis. Ry$ium su tuo kyla politinés informaci-
jos vartotojo kiirybiniy iniciatyvy klausimas.
Cia daug kas priklauso nuo intelektinés jo
potencijos, perautorizuojant gautg informacija,
pritaikant ja konkrecioje nacionalinéje ar
tarpnacionalinéje terpéje. Turint omenyje, kad
»gauta informacija yra tik prielaida, bet ne
politiniy veiksmy faktorius“ (Conosbes 2001:
394), darytina i§vada ne tik apie politinés in-
formacijos turinio kokybe, bet ir objektyvia
tam tikros intelektinés jégos, gebancios inici-
juoti politinj veiksmg, butinybe. Problema
aktualizuoja politinés sistemos strateginés
transformacijos klausimas. Siame politiniy

komunikacijy vyksme ypatinga vieta tenka
politiniy teorijy karéjams, nuo kuriy gebéjimo
intelektualiai apdoroti informacija, kurti nau-
jus komunikaciniy rysiy kanalus daugiausia
priklauso praktinis politinés informacijos efek-
tyvumas, galiausiai koncentruojantis j tiksling
politinés sistemos transformacijg. Tokiu budu
pasikeitimas informaciniais srautais néra be-
veidis ir tiktai grynai techninis dalykas. Politinés
teorijos kiréjo vaidmuo ¢ia isskirtinis — jis tarsi
perautorizuoja gauta informacija ir jo intelektiné
produkcija yra simboliskai ,,jkrauty” jsitikinimy
bei jy raiskos priemoniy sistema, kuri vaizduoja,
interpretuoja ir vertina pasaulj padédama kurti,
telkti, orientuoti ir jteisinti tam tikrus veiklos
badus arba kryptis, kartu visiSkai atmesdama
kitokius veiklos btidus ar kryptis.

Sveiko proto politika ir Prancuzijos
revoliucijos ,,infekcija“

Politiniy komunikacijy erdvéje Zzymy pédsaka
paliko vienas zymiausiy XVIII a. politinés
minties karéjy Edmundas Burkeas, politiniy
komunikacijy informacijos turiniui suteikes
tradicionalizmo atspalvj. Jis - politikas prak-
tikas, dvide$imt mety (1774-1794) Didziosios
Britanijos Bendruomeniy Rimuose atstovaves
liberaliai vigy partijai ir gebéjes ,,britiskai“
jkiinyti Svie¢iamajj amziy, t. y. unikalia politinés
filosofijos ir praktinés politikos sintezés for-
ma, demonstruojant ,,mazosios“ (einamuyjy
kasdienés politikos klausimy) ir ,,didziosios®
(normatyviniy politikos nuostaty formu-
lavimo) politiky pusiausvyrg ir tarpusavio rysj.
Sig brity politinés minties tradicija Burke’as
vadino ,sveiko proto politika“ (Bépk (1777)
2001: 148), kai tauta valdoma laikantis nuosta-
tos: ,jokiy aktualiy Zemisky interesy neversti i
dangy orientuotas abstrakcijas“ (ibidem: 186).
Valstybés valdymo menas yra iSimtinai prakti-
nis dalykas ir né viena metafiziné schema negali
apimti visos socialiniy realijy daugybés, todél
jos realizavimas gali sukelti neprognozuojamas
pasekmes (Burke 1774: 432). I§ ¢ia i$plaukia:
»Planai turi bati priderinti prie zmoniy. Mes
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negalime tikeétis, kad pagal savo uzmacias
perdirbsime Zmogy ir priversime jo prigimtj
sekti paskui jas“ (Bépk (1791) 2001: 54).

Burke’o nuostabai, Prancizijos revoli-
ucija pabandé tai daryti ir net ,,visiskai pakeisti
moraline Zmogaus sandarg“ (ibidem: 384). Si
revoliucija, nors ir vykstanti Zmogaus ir Proto
epochoje, jam atrodé ne tik kaip priestaraujanti
sveikam protui, nieksiska ir zema. Ji padéjo
Burke'ui prisiminti Sv. Augustino mintj, kad
zmogaus protui neduota galutinai pazinti
objektyvaus désnio, valdanc¢io visuomenés
gyvenima. Todél aptarinéti karalys¢iy nuopel-
nus ir nusizengimus ar nurodinéti prieZastis,
nei$vengiamai lemiancias valstybés likima,
yra per drasu, tai vir§ija Zmogaus jégas (Burke
1770). Pranciizy revoliucija Burkeas dar vertino
kaip labai pavojingg projekts, grasinantj suar-
dyti jsigaléjusia Europos civilizacijos sandara.
Jis labai bijojo, kad spekuliatyvieji pranciizy
projektai ir radikalios idéjos nepasklisty kaip
pavojinga ,,infekcija‘, kuria gali uzsikrésti visos
Europos tautos, o kartu ir britai.

Deja, tuo metu Anglijoje buvo gana daug
politinio elito Zmoniy, apzavéty informacijos
apie revoliucinius jvykius Prancizijoje. Londono
dZentelmeny Revoliucijos draugijos! nariai net
nusiunté Pranciizijos Nacionaliniam susirin-
kimui sveikinima jgytos laisvés proga, ragindami
Anglija sekti pranctizy pavyzdziu ir uzbaigti tai,
ko nepadaré angly 1688 m. Slovingoji revoliu-
cija. Burke’as, jsitikines, kad revoliuciniai
jvykiai Prancizijoje yra elito samokslas pries
monarchijg, laiké savo pareiga demaskuoti
piktadariska prancazy ,laisvés triumfo* pro-
jekto esme ir ragino brity politikus ,,bati sta-
bilumo jsikanijimu <...>, o ne fliugeriu, dél
pavirsutini$kumo ir apsukrumo iskeltu virs
pastato ir netinkanciu niekam kitam, kaip tik
konstatuoti eilinj madingg véjo gusj“ (Burke
1780: 246).

Savo tautieciams Burke’as pareiskia, kad
prancizy revoliucinis projektas - joks ne
pavyzdys anglams. Sis projektas — visuomenés

1 Revoliucijos draugija, jsteigta 1788 m. Slovingajai
revoliucijai (1688 m.) atminti.

pertvarkos ,ydinga praktika® paremta
»absurdiska teorija“. Jo nuomone, ,bet koks
bandymas - nepriklausomai nuo formos -
slopinti, atimti titulus, niokoti, rekvizuoti
turtg ir naikinti aukStuomene, <...> neturi
pateisinimo® O ,,didziulés imperijos paver-
timas <...> parapijy bendruomeniy susi-
rinkimu <...> yra didziausia beprotysté“
(Bépk (1791) 2001: 350-351). Burke’as ne-
nori tyléti, nes tai reik$ty dalyvavimg Sioje
piktadarystéje. Jo nuomone, veiksmingiausias
ginklas prie§ pranciizy revoliucionieriy kvailybe
yra ,juy politiniy principy demaskavimas,
atskleidziant jy pasekmes, kurios griauna stati-
nius, kurie remiasi tais principais“ (idem: 354).
Politikas meta i$$akj Londono dzentelmeny
Revoliucijos draugijai ir konkreciai jos tribinui
radikalui moralés filosofui ir pamokslininkui
Richardui Price, pareiskusiam, kad Prancuzijos
revoliucija akivaizdziai demonstruoja, jog
karaliy vie§patavima pakeité jstatymy ir proto
valdzia. Burke’a ypa¢ piktino jo dogmatiski
tvirtinimai, kad pagal revoliucijos principus
Anglijos liaudis jgijo tris pagrindines teises:
pasirinkti savo valdovus, nusalinti juos uz
bloga valdyma ir patiems formuoti sau tinkama
valdzig (Price 1790: 34). Burkeas §j ligi $iol
negirdéty teisiy bilj, nors ir sukurta visos liau-
dies vardu, vadina teisine apgaule ir teigia, kad
»angly tauta né trupucio prie jo neprisidéjo
ir priesinsis praktiniam jo jgyvendinimui,
net jei tekty paaukoti gyvybe ir turtg grieztai
pagal savo Salies jstatymus, sukurtus tos
pacios revoliucijos, j kurig apeliuoja jos vardu
piktnaudziaujanti draugija (Burke 2009: 27).
Burkeo nuomone, negalima suplakti j vieng
1688 m. Anglijos Slovingosios revoliucijos ir
dabartinés Prancuzijos revoliucijos. Visy pirma
$iy revoliucijy principai yra uzfiksuoti i$ esmés
skirtinguose dokumentuose: angly - ,Teisiy
deklaracijoje®, pranciizy - ,,Zmogaus ir pilie¢io
teisiy deklaracijoje. Pranciizy ,Zmogaus ir
piliecio teisiy deklaracijg, sukurta ,vos apsilusiy
ir nepatyrusiy entuziasty“ proto, Burke’as ver-
tina kaip dirbtinj dokumentg, nei$plaukiantj
i$ natairalios daikty tvarkos. Deklaracijos esmé
destruktyvi ir ateistiné, o treciasis jos straipsnis
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skelbia, kad suverenios valdZios $altinis yra tauta.
Biitent i§ ¢ia ir kyla Price deklaruojamos dogmos.

Angly deklaracija, rezorbavusia daugia-
amzes angly nacionaliniy laisviy tradicijas ir
atitinkancig protestantizmo dvasia, Burke’as
apibadina kaip i$mintingiausia, blaiviausig ir
geriausiai apgalvota, sukurta didziy teisininky
ir valstybés vyry. ,Teisiy deklaracija“ yra angly
konstitucijos ,,kertinis akmuo, kuris ja jtvirtina,
paaiskina, patobulina ir amziams nustato pagrin-
dinius jos principus® Sis dokumentas pavadintas
taip: ,]statymas, skelbiantis pavaldiniy teises
bei laisves ir nustatantis kariinos paveldéjimo
tvarka“ (Burke 2009: 27). Sie du juridiskai
skirtingi dalykai skelbiami viename dokumente,
siekiant pabrézti neatsiejamas jy s3sajas. Cia
néra net menkiausios uzuominos apie visuotines
teises, apie kurias kalba Price.

1688 m. revoliucija jvyko siekiant i$saugoti
angly ,,senovines, negin¢ijamas teises ir laisves
bei ta senovine valdziy sgranga, kuri vienintelé
<..> teikia teisiy ir laisviy garantijas“ (Burke 2009:
37). Burke'as didziuojasi Anglijos konstitucija,
kartu. ir politika, kuri vyravo tais didybés laikais
ir iSlaiké testinumg. Jo nuomone, reikalavimas
sukurti sau tinkamg valstybe neatitinka angly
jprociy ir troskimuy: ,,Pati mintis apie naujo valdy-
mo biido steigimg mums kelia pasibjauréjima ir
baime. Per Revoliucija anglai, kaip ir mes dabar,
geidé visame, kg turime matyti savo protéviy
pavelda. ] §j paveldétg kamieng vengéme skiepyti
bet kokius poskiepius, priesingus pagrindinio
augalo prigim¢iai. Visos iki Siol miisy vykdomos
reformos buvo grindziamos istikimybé senovei
principais. Ir tikiuosi - ne, ne tikiuosi, o tikiu,
kad visos reformos, kurios bus daromos véliau,
taip pat bus pagrindziamos analogijomis ir
pavyzdziais.“ (Burke 2009: 38).

Pranctizy revoliucijos esmé visai kita. Tai
¢jimas prie$ gamta. Pranciizai elgiasi taip, lyg
niekada nebuty buve suvienyti i civilizuota
visuomene, tarsi turéty viska pradéti i§ naujo.
Jie émé nekesti visko, ka turi, niekinti visus
savo pirmtakus, bendraamzius ir net pacius
save. Pranciizy revoliucija prievarta, griovimu,
anarchija ir teroru nutrauké sgsajas su praeitimi
bei vykdomy arba numatomy zmogzudys¢iy,

skerdyniy ir konfiskavimy jkarstyje kuria tobu-
los ateities visuomeninés santvarkos projektus. Ju
autoriai ,,neturi né esélio tévisko rapestingumo,
bijancio eksperimentuojant sukapoti kiidikj i da-
lis* (Burke 2009: 133). Jie grindZia senos pasaulio
tvarkos griovima tik tuo, kad ji sena, ir ,visiskai
nesijaudina dél naujos tvarkos, kaip pasku-
bomis suresto statinio, tvarumo, nes objekto
tvarumas nesvarbus tiems, kas nevertina to, kas
buvo sukurta iki jy, ir sudeda visas viltis { naujo
atradimg“ (Burke 2009: 136). Todél Prancuzijos
revoliucija reiskia ne individualaus proto triumfa
ir naujos visuomenés sukiirima, bet apgailéting
nusigrezima nuo tradicijos i$minties pazenklinty
ir apdairiai iSméginamy visuomenés permainy
kelio. Sitaip yra netenkama kompaso, rodan¢io
evoliucijos kryptj, ir susiklosto palanki situacija
tironui atsirasti.

Siy samprotavimy pagrindu Burkeas ragina
nusiraminusj politinj elitg liautis tapatinus dvi
skirtingas revoliucijas ir pataria iSminties ieskoti
ne prancuzy filosofy abstrak¢iuose valstybés ir
pilietinés visuomenés perkiirimo projektuose,
0 ,senovés nusviestuose principuose, kai kalba
eina apie didziules imperijas, kur gerbiama
laisvé. <...> $ie principai tebeegzistuoja tobula
forma, kokia ji buvo nuo pat pradzios <...>, kai
buvo kuriama valstybé <...>, kuriy pagrindu
ji buvo tobulinama. <... > tai bendra visoms
valstybéms <...> ir neverta rizikingai eksperi-
mentuoti® (bépk (1791) 2001: 412). Burkeas
siekia iSgryninti $iuos principus, glaudziai
siedamas savo tradicionalizma su gilesne
Prancizijos konkrecios politinés padéties anali-
ze. Jis siekia suformuluoti valstybés islikimo
ir taisymo principus, ypatingg vietg ir prasme
suteikdamas vyraujanciai politinés erdvés
sgvokai — laisvei.

Prigimtiniy teisiy ir visuomenés
sutarties traktavimas

Valstybés valdzia, Burkeo nuomone, neatsiran-
da i$ prigimtiniy teisiy, kurios gali egzistuoti
ir egzistuoja visiskai nepriklausomai nuo jos.
Prigimtines teises Burke vadina tobulomis ab-
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strakcijomis, kurios patekusios i visuomening
terpe ,nutolsta nuo savo pirmykstés kryptingos
tiesos®, ir ,batent tas tobulumas praktikoje
virsta jy yda“ I§ ¢ia atsiranda tikrosios ir ta-
riamos Zmogaus teisés, ir tikrosios gali buti
visis$kai sunaikintos tariamuyjy. I$ ¢ia ir kyla
mechanizmo zmoniy aistroms valdyti bitinybé.
Juo tampa valstybés valdzia, patenkinanti
zmoniy troskimus ir savo funkcijas vykdanti
nepaisydama jy aistry ir nory, kuriems riboti
ir valdyti ji ir buvo sukurta. ,Zmogus turi teise
reikalauti, kad jo troskimai buty patenkinti
kaip tik tos iSminties pozitriu® (Burke 2009:
58). Cia kalbama tik apie pilietinés visuomenés
troskimus, tarp kuriy yra noras uzkirsti kelig
kity Zmoniy aistroms. Taciau jokia tiesmuka
valdzios strategija netinka Siam reikalui. Valdzia
zmogaus teisiy viseta, t. y. jo teise buiti paciam
sau ponu, gali riboti tik jstatymu, atsizvelgdama
i gyvenamajj laika, aplinkybes ir derinda-
ma daugybe btdy, kuriy negalima pagristi
kazkokiu abstrak¢iu principu.

Zmogaus teises Burke'as vadina mina, kuria
uzkasé zmonés, niekinantys patirtj, laikydami ja
prasc¢ioky iSmintimi. Si mina vienu kartu turéty
iSsprogdinti $alies konstitucija ir jy laikoma
neteiséta valdymo sistema, visas chartijas ir par-
lamento aktus. Sios idéjos $alininky nuomone,
»Zmogaus teiséms negalioja jokia senatis; jokia
joms prieStaraujanti sutartis néra privaloma; $ios
teisés nepripazjsta jokiy daliniy priemoniy, jokio
kompromiso, o jy ribojimas laikomas apgaule ir
neteisybe®. Burke’as mano kitaip. Jeigu pilietiné
visuomeneé yra sukurta susitarus, tai tas susitari-
mas ir turi tapti jos jstatymy pagrindu ir nustatyti
ribas bei apibrézti visus jos pagrindu kuriamy
jstatymy aspektus. Vienas i$ pirmyjy principy,
paskatinusiy jg kurti, ir yra jos pamatiné taisykle,
kad ,niekas negali biiti teiséjas savo paties
byloje®. Pripazjstant ja, atsisakoma pirmosios
pagrindinés susitarimo nesaistomo Zmogaus
teisés, t. y. teisés spresti ir siekti savo teisiy
savarankigkai. Tad ,,zmogus negali vienu metu
naudotis ir civilizuoto, ir necivilizuoto bavio
teikiamomis teisémis“ (Burke 2009: 57-58).

Burke'as pritaria, kad visuomené yra sutar-
tis, ta¢iau mano, jog ,valstybés negalima

traktuoti tik kaip prekybos partneriy susitari-
mo dél pipiry ir kavos, <...> ar kito panasaus
nereik§mingo reikalo <...>. Tai viso moks-
lo bendrija; viso meno bendrija; kiekvienos
dorybés ir tobulumo bendrija. Kadangi tokios
bendrijos tiksly negalima pasiekti per dauge-
lio karty gyvenimga, ji tampa bendrija ne tik
gyvuju, bet jungia ir gyvuosius, ir mirusius,
ir gimsiancius.“ Kiekvienos valstybés sutartj
Burkeas supranta tik kaip paragrafg amzinosios
visuomeneés sutarties, kuri jungia Zemesniaja
ir aukstesniaja prigimtj, matomg ir nematoma
pasaulius, yra sudaryta pagal nekintama
susitarimg, sankcionuotg nelauzomos prie-
saikos, kuri ,i$laiko visas fizines ir moralines
prigimtis joms skirtose vietose® (Burke 2009:
83-84). Si sutartis yra virSesnés galios jstatymas,
nepriklausomas nuo jpareigotyjy valios. Todél
Zmogus savo noru ar per prievartg privalo
nusilenkti Visatos karalystés moralinei ir fizinei
daikty sarangai. Bet koks maistas pries ja reiksty
pasipriedinima prigimciai, o jo iniciatoriai
atsidurty uz jstatymo riby.

Valstybés islikimo ir taisymo principai

Siuos du valstybés pertvarkos principus
Burke’as laiko tarpusavyje glaudziai susijusi-
ais, nuolat veikiancias tobula forma, bendra
visoms valstybéms. Valstybés pertvarka, jo
nuomone, néra griovimas. Tai kairyba laikan-
tis nuostatos, ,kad reformuojant valstybe yra
batina naudotis tik turima medziaga“ (Bépk
2001: 416). Priesingu atveju ,valstybé, neturinti
priemoniy vykdyti kai kurias permainas, neturi
priemoniy ilikti pati® Prie tokiy priemoniy
Burke’as priskiria visy pirma tradicija, kuri
yra visuomenés vidinés visumos pagrindas.
Tradicija - tai kultiros modelis, i§ auksc¢iau
padiktuota daikty tvarka, pagal kuria turi buti
atliekami visuomene stabilizuojantys veiksmai.
Tradicija yra atvira poky¢iy, lemianciy politinés
sistemos gyvybingumo i$saugojima, galimybé
ir perspektyva. Tradicijos sunaikinimas reiksty
visuomenés zlugima. Todél bet kokiomis
salygomis yra butina i§saugoti ,,politinj darinj®
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Permainos, net ir vykstant revoliucijai, turi
bati ribojamos ir ,,apimti tik jautriausia dalj,
ta, kuri lémé butina nukrypimg <...>, nesieki-
ant i§ pirminiy visuomenés démeny sukurti
nauja pilietine tvarka® Tad veikti Burkeas re-
komenduoja vadovaujantis ,,senovés valstybiy
organizacijos formomis, o ne per organiskas
molekules - i§skaidytus Zmones“ (Burke
2009: 31). Tokia kryptis jam atrodo kaip giliy
apmastymuy, sékmingo sekimo prigimtimi
padarinys. Ji neatmeta patobulinimy ir yra
nepriklausoma nuo gudragalviskumo, ir todél
uZ ja tobulesné, ,leidzia laisvai rinktis, i§ ko
galima rinktis, tac¢iau tuo pat metu saugo, kas
igyta, nuo sunaikinimo. Kad ir kaip sékmingai
vystytysi valstybé, sukurta $iuo pagrindu, visi
jos turtai bus i§saugoti kaip Seimos palikimas,
kaip amziais nelie¢iama nuosavybé“ (Burke
2009: 39). Neapgalvoty naujoviy dvasia, pagal
Burke’a, dazniausiai atsiranda i$ savimeilés ir
ribotos pasauléziiiros. Zmonés, kurie niekados
neprisimena savo protéviy, nesusimastys ir apie
savo palikuonis.

Tarp politinés sistemos ir pasaulinés tvar-
kos amzinos biities Burke’as jzvelgia simetrija:
»butis skirta amzinam organizmui, sudétam
i§ laikiny detaliy <...>, auks$ciausiojo proto
déka <...> paslaptingai nebiina nei sena, nei
vidutinio amziaus, nei jauna; ji visg laika biina
nekintamai pastovi ir tesia savo kelione per
kintama nuolatine gyvenimo tékme - suirima,
nuosmukj, atsinaujinimg ir pazangg“ Burke’as
didziuojasi angly patirtimi tvarkant valstybés
reikalus, kai jsiklausoma i gamtos balsa. Todél
»angly patobulinimai niekada nebtina visigkai
nauji, o tai, ka i§saugojame, niekada nebiina
visiSkai nusene. Tuo badu ir tomis prielaidomis,
kuriuos paveldéjome i$ savo proseniy, zengiame
ne antikvary keliu, o tuo keliu, kuriuo skatina
eiti filosofiné analogija“ (Burke 2009: 39-40).

Burke’as pataria buti labai atsargiems nus-
tatant valstybés trakumus ir iSkraipymus,
niekada net nesvajoti pradéti jos pertvarkos nuo
ardymo, j valstybés klaidas zvelgti ,,kaip j tévo
zaizdas, su pagarbia baime ir virpanciu nerimu.
Tas i$mintingas prietaras moko mus su siaubu
zvelgti i krasto vaikus, neapgalvotai raginamus

sukapoti ta senstantj téva i gabalus ir sukisti
i burtininky katilus, tikintis, kad nuodingos
ju zolés ir laukiniai uzkalbéjimai gali atkurti
téviskg santvarkg ir atnaujinti tévo gyvenimag“
(Burke 2009: 83). Kitaip tariant, i§saugoti ir
kartu reformuoti — du skirtingi dalykai. Reikia
i§saugoti naudingas seny potvarkiy dalis, o
tai, kas pridedama véliau, turi nepriestarauti
i$saugotoms dalims.

Valstybés pertvarka, Burke'o nuomone,
néra griovimas. Jau minéta, kad tai yra kairyba,
laikantis principo, »jog reformuojant valstybe
yra batina naudotis tik turima medziaga“ (bépx
(1791) 2001: 415). Visy pirma tai visuomenés
patirties pagrindu gyvuojanti tradicija, ku-
rios sunaikinimas reiksty visuomenés zlugima.
Burkeo tradicija - tai modelis, pagal kurj turi
buti vykdoma stabilizavimo ir norminimo
funkcija visuomenéje. Tradicija yra tarsi atvira
poky¢iy, kuriy tikslas — galimybé ir perspe-
ktyva i$saugoti politinés sistemos gyvybinguma.
Burke’as priesina tradicijai ne pokycius apskri-
tai, o tik tuos, kurie ignoruoja tradicija kaip
tapsma, taigi kelia pavojy laisvai evoliucijai.
Tad individy veiksmai yra sékmingi, jeigu tik jie
nepriestarauja Dievo nustatytai daikty tvarkai.

Burkeo nuomone, mokslo apie valstybés
karimg, atnaujinima arba reformavima ne-
galima jgyti a priori (kaip ir bet kurio kito
eksperimentais grindziamo mokslo). Tam
neuztenka mazos patirties. Tvarkant valstybés
reikalus, daznai esti neaiskiy, beveik nematomy
priezasciy, dalyky, panasiy i smulkmenas, nuo
kuriy gali labai priklausyti jos suklestéjimas
arba zlugimas. ,,Batent dél to tik be galo atsar-
giai turi elgtis tas, kas ryztasi ardyti pastata, per
amziy amzius bent jau patenkinamai tarnavusj
bendriems visuomenés reikalams, ar nori jj
perstatyti, neturédamas pavyzdziy ir eskizy,
kuriy nauda jau yra Zinoma.“ (Burke 2009: 59).
Cia bitina vadovautis guviu protu, nesilpstanciu
démesiu, gebéjimu lyginti, derinti ir pasirinkti
reikiamas priemones. Jos yra batiny ir tikslingy
sumetimy rezultatas, ,retai sugalvojamos, re-
miantis kazkokia teorija, grei¢iau teorijos suku-
riamos vadovaujantis tokiomis priemonémis.*
Burke'o nuomone, ,,politinius tikslus galbat
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geriau atitinka patirties nulemtos priemonés
<...>, bet galima tikétis, kad naujoje ir grynai
teorinéje sistemoje atsiras daugybé isradimy,
turinciy tarnauti jos tikslams, ypac ten, kur
planuotojai né kiek nesivarzo mégindami nauja
pastatg pritaikyti prie seno - nei prie jo sieny,
nei prie pamato” (Burke 2009: 137).

Laisvé néra ,,gryna ir vienisa metafiziné
abstrakcija“

Laisve, apie kurig $neka Svie¢iamojo amziaus ir
Prancizijos Didziosios revoliucijos ideologali,
neturi nieko bendra su tikra laisve, dovanota
angly tautai tradicijos ir paprociy. Anglai
savo laisve ,visada grindé kaip pavelda, gauta
i§ protéviy, kurj privalu perduoti palikuo-
nims kaip turta, priklausantj <...> karalystés
liaudziai“ ,,UzZ jos stovi galybé garsiy protéviy.
Jie Zengia su savo herbais, véliavomis, $eimos
portrety galerijomis, mauzoliejais, dokumen-
tais, jamzinimais ir garbés vardais.“ (Burke
2009: 39). Burkeo nuomone, laisvés kaip pa-
veldo suvokimas suteikia dideliy pranagumy.
Protéviy dvasia - tai §ventas laisvés jausmas,
saugantis nuo jzaliy i§siSokéliy. Apsaugos ji ir
nuo Revoliucijos draugijos skleidziamy erezijy,
kad angly tauta nelaisva ir ,kad dabartinis
laikas yra ypac palankus visoms pastangoms
iSkovoti laisvei“ Taciau Burke’as laisvés lobj
laiko ,nuosavybe, kurig reikia saugoti, o ne
troféjumi, dél kurio reikia kovoti“ (Burke 2009:
54-55). Laisvé néra ,,gryna ir vieni$a metafiziné
abstrakcija“ (Burke 2009: 20). Ja galima stebéti,
kai ji tikrovéje suteikia politiniams principams
igskirtj pobadj ir skirtingg reik$me. Cia labai
svarbu, kaip laisvé dera su valdymu ir vieSumu,
drausme ir paklusnumu, mokesciy rinkimu,
efektyviu ir tinkamu jy panaudojimu, morale ir
religija, bendruomenés ir visuomenés interesais.
Tik i$ $ito galima nustatyti politinio projekto
naudinguma ar zalinguma.

Reikia turéti omenyje, kad Zzmonés laisve su-
pranta kaip galimybe daryti tai, ko uzsigeidzia.
Taciau ,,]laisvé, Zmonéms veikiant kolektyviai,
tampa galia® (Burke 2009: 20), kritinémis

aplinkybémis ji gali tapti netvarkos ir griovimy
$altiniu. Todél, Burkeo nuomone, laisvé turi
bati tvirta, morali ir reguliuojama. Cia nei-
na kalba apie absoliuty Hobbeso individo
laisvés pajungimg valdzios autoritetui. Sig idéja
Burke'as sieja su angly tradicionalizmu, tiksliau,
su protéviy dvasia, suteikiancia pagarbaus
rimtumo ir prislopinancia laisvés jausma, kuris
pats savaime lemia suirute ir nesaikinguma.
Konservatizmo doktrinos kiiréjas didziuojasi,
kad angly laisvé ,,pati kilniausia®, yra didinga ir
jsptdinga. Jo manymu, negalima sukurti nieko
geresnio, kas saugoty laisve, negu tas veikimo
budas, ,kai pasirenkame savo prigimtj“ (Burke
2009: 40). Is ¢ia iSplaukia, kad visuomenés tiks-
las yra turimy laisviy, kurios remiasi tradicija,
apsauga ir gynyba, o ne nenataraliy, pramanyty
laisviy, galin¢iy pavirsti visuotine anarchija,
kirimas.

Burke’as nemano, kad laisvé turi buti
besalygiska: ,Zmonés verti pilietinés laisvés
lygiai tiek, kiek jie pasirenge moraliai suvarzyti
savo spontaniskus troskimus <...>. Visuomené
negali egzistuoti be valdzios, kontroliuojancios
valig ir natdralius instinktus, ir kuo maziau
tokios valdzios mumyse, tuo didesné ji turi
bati i§ iSorés. <...> Amzina daikty lemia, kad
nesaikingos natiiros negali buti laisvos. Jy aist-
ros joms kala grandines (Bépk (1791) 2001:
419-420). Pagal Burke’, pranciizai savo kailiu
patikrino Sios sentencijos teisinguma.

Laisvés bylai nereikalingi ,,erskéciuoti
keliai“

Pranctizams nebuvo bitina bristi per kraujg ir
sumaistj  ramy nepriekaistingos ir klestincios
laisvés kranta. Burke'o nuomone, Prancizija
turéjo galiy ir vidiniy resursy ,,pateikti pasauliui
laisvés byla, tinkamg kiekvienam iSmintingam
protui visose tautose®. Taciau Prancuzija ne-
panaudojo turimos potencijos savo naudai
ir ,kaip prostituté i§pardavé savo dorybes,
uzmirsSusi savo interesus ir, sekdama mela-
gingais §vyturiais, pasirinko ,erskéciuotus
kelius“ (Burke 2009: 42). Jos revoliucija reiské
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apgailéting nusigrezimg nuo nuosekliy, tradici-
jos patikrinty ir apdairiai i$bandomy pazangiy
visuomenés permainy kelio. Prancizai iSmeté
protingus prietarus j istorijos $iukslyna ir lei-
do zmonéms vadovautis ribotais savo proto
istekliais. Jie nesugebéjo jvertinti priesingy
visuomenés interesy kuriamosios galios dar-
niai visuomenei formuoti. Negebéjo suvokti,
kad prieSingi interesai yra glaudziai susije,
kad jy veiksmai ir atoveiksmiai kuria visatos
harmonija. Dél priesingy interesy ,visi pasikeiti-
mai tampa kompromiso klausimu, o jis savaime
lemia nuosaikuma <...> ir visam laikui uzkerta
kelig <...> valdzios <...> piktnaudziavimui.®
Stai dél tokios nariy ir interesy jvairovés ben-
droji laisvé turi tiek pat sargy, kiek yra jvairiy
luomy nuomoniy, o ir ,tikrosios monarchijos
svoris, prislégdamas visumga, neleisty atskiroms
dalims deformuotis ar nutolti nuo joms skirtos
vietos“ (Burke 2009: 41). Pranciizai elgési taip,
lyg niekada nebuty susivienije i civilizuota
visuomene ir turéty pradéti viska kurti i§ naujo.
Tacdiau prancuzai nebuvo ,vakarykstés dienos”
ar ,,zemakilmiy pataikani$ky niek$y tauta®
kuriuos bitinai reikéjo islaisvinti 1789 metais.
Visy pirma Prancizija turéjo gana tobula
konstitucija, kuri nenaudojama ,apsiuro ir
apgriuvo; taciau i$ dalies isliko jos, garbingos ir
godotinos pilies, sienos ir beveik visi pamatai®
(Burke 2009: 41), kuriais, Burkeo nuomone,
dar buvo galima remtis. Deja, Pranctzijos
Konstitucijos galiojimas buvo sustabdytas dar
pries ja patobulinant.

Antrasis resursas, kuriuo negebéjo pasi-
naudoti Pranciizija, - tai jos Generaliniy luomy
susirinkimas. Jj suSaukiant buvo atsisakyta
luomy lygaus atstovavimo tradicijos ir treciojo
luomo deleguoty atstovy padvigubéjo. Todél
$ios institucijos galios ir visa valstybés valdzia
pateko j treciojo luomo, t. y. ,,baznycios senitiny,
konstebliy ir panasiy valdininky, kurie vado-
vaujasi samdomy advokaty ir birzos spekulianty
<...> protingumu, kurstomy begédisky ir
kra$tutinai puolusiy motery, viesbutéliy,
taverny, vieSyjy namy savininky, pameistriy,
klerky, kurjeriy, kirpéjy, gatvés smuikininky ir
teatro Sokéjy rankas (Bépx (1791) 2001: 351).

Burke'ui kélé nuostabg, kad ne visi treciojo luo-
mo atstovai moka skaityti ir ragyti. Jis neneigia,
kad Generaliniy luomy susirinkime buvo ir
garsiy, talentingy teoretiky, bet tarp jy nebuvo
né vieno, turincio patirties valdyti valstybe.
I$ tokios sudéties susirinkimo negalima buvo
laukti nieko iSmintingo ir pozityvaus. Tad buvo
tarsi logiska, kad Pranctzijoje proto tritkuma
buvo biitina kompensuoti jéga.

Burke’as teigia, kad Paryziuje vyraujanti
patobulintos laisvés mada anglams yra nepriim-
tina: ,,Jei tai panacéja, tai jos nenorime. Zinome
nebitino gydymo pasekmes. Jei tai maras, tai
jis tokios rusies, kad norint apsisaugoti reikia
griebtis paties griez¢iausio karantino, nes jsiutes
jnirtis per pusvalandj nusluos daugiau negu
protingumas, apdairumas ir toliaregiskumas
pastatys per $imtmetj“ (Burke 2009: 134).

ISvados

1. Burkeo gebéjimas pasinaudoti politiniy
komunikacijy informacija ir ja remiantis su-
kurti vieng i$ trijy pagrindiniy moderniyjy
politiniy ideologijy yra tam tikra nuoroda,
kad: a) politiniy komunikacijy erdvéje
pasikeitimas informaciniais srautais néra
beveidis ir tiktai grynai techninis dalykas.
Politinés teorijos karéjo vaidmuo cia yra
isskirtinis; b) siekiant kokybés ir praktinio
efektyvumo, politiniy komunikacijy infor-
maciné materija turi biiti persijojama per
lyginamosios ir kritinés refleksijos sieta,
vertinama atsizvelgiant i konkrecia situa-
cijg ir karybiskai taikoma; c) néra gatavy
recepty ir tiesy visiems laikams ir visoms
tautoms.

2. Burkeo tradicionalizmas - tai konserva-
tizmas, ginantis Europos tauty tradicine
politine tvarka. Jis modernus nerimu dél
esamy visuomeneés rysiy racionalizavimo
padariniy ir néra praeities nostalgijos
apraiSka. Burkeas liberaliojo konservatiz-
mo koncepcija kirybiskai derina politinj
pavelda ir naujo pazinima. Nors ir grynai
situaciné, ji kartu rei$ké nuoseklia Angli-
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jos politinés ir socialinés modernizacijos
strategija, galinc¢ia padéti i§vengti ne tik
prazitingy revoliuciniy sukrétimy, bet ir
esamo rezimo sustabaréjimo.
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EDMUND BURKE: TRADITIONALISM AS THE OCCASION
OF POLITICAL COMMUNICATION

Dalia Eidukiené

This article deals with the ideas of Edmund Burke (1729-1797): a famous Anglo-Irish author, statesman, and
the founder of the British conservative tradition. Burke's concept of liberal conservatism was more than a

purely theoretical work based on a creative amalgam of his political heritage and knowledge of the new. It was

based on a synthesis of political philosophy and political practice and was created as a response to one of the

most fundamental political challenges of his time: reform or revolution. It also amounted to a gradual strategy

for the political and social modernization of England and intended helping to avoid catastrophic revolutio-

nary shocks, and the stagnation of the existing regime. Burke was a defender of a path of social harmony and
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evolutionary development that provided more space for new ways of living and preserved everything that
accorded with a strict social order and was historically viable.

Burke is considered to be the most important figure of past, present and future European conservatism. Even
though the political ideology of conservatism is changing, it has remained true to tradition for two hundred
years. Against this backdrop, Burke's ideas are an unchanging substrate that determines the philosophical and
political direction of the conservative ideology.

Keywords: conservatism, liberal conservatism, revolution, reform, The Glorious Britain revolution, Great
France revolution, freedom, traditionalism, political communication, political theory, transformation of the

political system.
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