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Straipsnio tikslas — parodyti religijos ir etikos bendrg kilmg Tomo Akviniecio filosofijoje. Religijos sqvoka yra
neatsiejama nuo bities metafizikos - ji apibréZia Zmogaus patirt] biities Saltinio (Dievo kaip Kiiréjo, actus
essendi) akivaizdoje. Taikant klasikinj Aristotelio teisingumo apibréZimg ir tuo pat metu konstatuojant
Sio apibrézimo nepakankamumg religijos esmei iSreiksti, yra parodomas religinio-metafizinio troskimo
fenomenas. Dievas yra suvokiamas kaip Nepazjstamasis, kaip absoliuciai Kitas, link kurio verZiasi Zmogus.
Sio fenomeno struktira sutampa su etikos kilmés struktiira: verzimasis link mintimi nesuciumpamo biities
Saltinio yra prigimtinio gério jSaknijimas Zmogaus buvime. Pamatiné etikos sqgvoka - sinderezé — padeda
sventam Tomui isreiksti Zmogaus rysj su savo paties ontologinémis Saknimis, o sqgZinés fenomenas, sieda-
mas Sias Saknis su psichologiniu lygmeniu, grindzia moralg. Religijos ir etikos bendra kilmeé reiskiasi per
vienalaikj baties Saltinio ir Gério isgyvenimg, kuris suteikia Zmogaus biciai ypatingo skaidrumo, dar

vadinamo $ventumu.
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Ivadas

Tomo Akviniecio filosofinés minties giliausia
intuicija - buvimo akty Akto (actualitas ac-
tuum, DP: 7,2, 9) atradimas’. Apie jj Akvinietis
pradeda kalbéti jau savo universitetinés veiklos
pradzioje?, jj reikia neabejotinai traktuoti kaip
visy didziojo scholasto darby supratimo rakta.
Vélyvoji scholastika, vyravusi tomizmo mo-
kykloje nuo XVI amziaus pradzios (Cajetan,
Suarez) iki pat XX amziaus, nesuvokdama $io
atradimo reik§meés, suvedé Tomo bities filoso-
fija j Aristotelio metafizikg, uztemdydama jos
originaluma ir sudarydama salygas jvairiems
jos iSkraipymams. | Tomo religijos idéja buvo

1 Tq pacia idéja Sventas Tomas isreiskia kalbeédamas apie
perfectio omnium perfectionum (,,visy tobulumy tobu-
lumas*®, DP: 7, 2, 9) ir ypa¢ vartodamas actus essendi
squokg (ST: 1, 3, 4, actualitas omnis formae vel natu-
rae, ,,bet kurios formos ar prigimties aktas*).

2 Cf. De ente et essentia, trumpa opuskul¢, parasyta
1256 m., galbat dar anksciau.

zitirima tik per formalios Aristotelio teisingumo
savokos prizme, pagaliau $i idéja nebuvo verti-
nama kaip esminis Tomo minties momentas.
Etika buvo ai$kinama tik kaip moralinis mo-
kymas, todél iki $iol néra jprasta i$skirti etinj
Akviniecio moralés elementg.

XX amziuje, gimstant naujoms filosofi-
néms paradigmoms, $vento Tomo rastai buvo
perskaityti kur kas nuodugniau. Buvimo akto
Akto idéja tampa tomistinés minties atsinau-
jinimo $irdimi3. Tomas Akvinietis pasirodo
kaip itin stipri figara, pajégi lygiaver¢iam
santykiui uzmegzti su jvairiausiomis filosofi-
némis mokyklomis - tai ir Kanto (Maréchal,
Rahner), Hegelio (Brito) sistemos ir vos ne visos

3 Paminékime Gilson, Sertillanges, Geiger darbus
Prancazijoje, Fabro Italijoje, Przywara, Lotz \Vo-
kietijoje.
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XX amziaus minties kryptys - nuo Husserlio
fenomenologijos iki Lacano psichoanalizés.
Mastymas apie actualitas actuum (actus essen-
di) transformuoja ir masy siuzetg - religijos
ir etikos sgvokas. Pasak $vento Tomo, actus
essendi atradimas yra tiek religijos, tiek etikos
kilmés atskleidimas. Intelektualinis buvimo
akty Akto suvokimas yra neatskiriamas nuo
jo i§gyvenimo®?, o butent $is iSgyvenimas ir
sutampa su paciu religijos ir etikos davimu.
Suvokti §j religijos ir etikos kilmés bendruma
paciame baties davimo akte — tai ir yra suvokti
$iy savoky giliausia esme.

I. Religija
1. Religijos ir tikéjimo atskyrimas

Tomo mintyje filosofija yra neatskiriama
nuo jkvépimo, kylancio i§ tikéjimo. Taciau
Akvinietis rapestingai i$laiko filosofijos auto-
nomijg teologijos atzvilgiu (ST: 1, 1 ; SG: 1, 1-8),
todél galime tenkintis tik filosofine religijos
ir etikos savoky dimensija. Tiesa, filosofiné
prasmé $vento Tomo mintyje visada lieka te-
ologijos kaimynystéje: filosofinis actus essendi
supratimas téra metafiziné priemoné stotis
akivaizdoje paslapties, kurig Sventasis Rastas
jvardija Dievu, visatos Karéju. Bet $i filosofijos
ir teologijos kaimynysté néra skirtingy sric¢iy
suplakimas. Vien filosofinio ie$kojimo uztenka,
kad zmogus, filosofiskai atrades visy butybés
buvimo akty Aktg, i$gyventy jo akivaizdoje ypa-
tingg patirtj, kuria galime pavadinti garbinimu:
religijos kilmé gladi ¢ia. Tikéjimas ir teologija
¢ia nebatini, todél ir galima teigti, jog Zzmogus
i$§ prigimties yra religiné, bet ne kriksc¢ioniska
ar kitaip konfesiné butybé.

Taciau kaimynysté visada yra rysys. Filoso-
fijos ir tikéjimo rysys yra glaudus, ir religijos
sgvoka yra puikus pavyzdys siam glaudumui
atskleisti. Tik autenti$ka garbinimo patirtis ba-
ties Saltinio (actus essendi) akivaizdoje sudaro

4 Cia gladi Tomo Akviniegio ir fenomenologijos su-
artejimo pagrindas.

ta esminj religijos elementa, kuris yra batinas
bet kuriai tikéjimo i$raiSkos — teologinio iesko-
jimo, liturginiy praktiky ar religiniy-moraliniy
jstaty — autentiSkumui paliudyti. Taip Zmogaus
prigimtis — religiné — tarsi pati i§ saves patvirti-
na tikruma to, kas tikéjimo aktu ateina i$ uz jos
riby, i$ dieviskojo Apreiskimo. Beje, tuo religi-
jos ir tikéjimo rysio kompleksiskumas dar néra
iki galo parodytas. Sis prigimtinis (religinis)
tikéjimo autentiskumo liudijimas tikéjimui yra
toks svarbus, kad pastarasis pats padaro zmo-
gy pajégy religiniam garbinimo aktui atlikti.
Tai, kas ateina i$§ uz Zzmogaus prigimties riby,
$ig prigimtj i$pildo, i$pildydamas jos religinj
troskima. Stai kodél religinio garbinimo patirtis
yra pasiekiama ne vien per filosofijg, bet ir ne-
atsizvelgiant j jos kategorijas vien per tikéjima.
Beje, butent i§ ¢ia kyla nuolatinis tikéjimo ir re-
ligijos savoky painiojimas, nepaisant jy esminio
skirtumo. Dar grj$ime prie religijos ir tikéjimo
santykio. Dabar pazvelkime j religijos savoka
per metafizine prizme.

2. Religijos kaip garbinimo akto
metafiziné iSraiska

»Religijos esmé gladi vienintelio Dievo garbini-
me, kylanc¢iame i$ to, kad Jis yra daikty kirimo
ir jy valdymo pirminis pamatas“ (ST: II-1I, 81,
3; cf. ST: II-11, 84, 1). Kalbant metafizine kalba,
stojimasis buties Akto akivaizdon - garbinimo
aktas — yra savo paties buvimo sagmoningo
priémimo aktas. Sgmoningai buti Dievo®
akivaizdoje - tai buti gryniausia prasme, buti
visy savo buvimo akty istakose, zvelgti j visus
savo buvimo veiksmus jy Saltinio horizonte,
taigi ,,vis i§ naujo” juos medituoti ir ,vis i§ nau-
jo“ juos ,perskaityti“: religendo (ST: II-1I, 81,
1). Cia glidi religinio kulto pamatiné prasmé,
isreiksta per metafizine buvimo savoka. Sventas
Tomas perima Cicerono religijos apibrézima,
pagal kurj zodis ,religija“ kyla i§ pasakymo ,,vis
i§ naujo skaityti apie dievisko kulto dalykus®

> Dievo kaip actualitas actuum (actus essendi) savo-
ka, kurig c¢ia vartojame, yra ,,nattraliosios teologi-
jos*“, taigi filosofijos, dalis.
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(ST: II-1I, 81, 1) ir jj pritaiko savo paties me-
tafizinei religijos sampratai. Religingas zmogus
yra tas, kurio buvimo aktai kyla Zvelgiant (juos
medituojant, ,,skaitant“) i jy paciy Saltinj (actus
essendi): tai ir yra tikrasis garbinimas, kultas,
kuris tik véliau yra jzenklinamas jvairiais kul-
tiniais ritais (ST: II-II, 81, 7). Stai kodél Tomas
perima taip pat ir §vento Augustino religijos
apibrézima, pasak kurio, religija reikia suprasti
dvejopai: kaip nuolatinj Dievo, auks¢iausiojo
gério (nes misy baties Saltinio), pasirinkimg:
reeligere ir kaip patj rysj su Dievu: religando
(ST: II-1IL, 81, 1). Visi trys religijos apibréZimai
i$ esmés sako ta patj dalyka: religija kyla i$ ba-
tybiy akty Akto isgyvenimo, t. y. stojimosi Jo
akivaizdon, kas yra tolygu Jo kaip visy butybiy
Saltinio pripazinimui ir rysio su Juo sgmonin-
gam iSlaikymui. Religija reiskia kryptj i Dieva.
Kreipdamiesi i Jj, mes turime prie Jo prisiristi
labiau nei prie visko, kaip prie nei$senkamo visa
ko pagrindo (ST: II-1I, 81, 1).

3. Religija kaip metafizinio troskimo
variklis: verzimasis j Nepazjstamajj

Priimti savo paties buvimg i3 jo Saltinio, i ra-
dikaliai Kito - tik suvokus $ig metafizine Tomo
Akviniecio religijos samprata, galima jai su tam
tikromis i$imtimis taikyti Aristotelio teisingumo
sgvoka. Pastarosios apibréZimas gerai Zinomas:
teisingumas reguliuoja santykj su kitu asme-
niu, suteikdamas jam tai, kas priklauso pagal
kiekvieno poreikiy lygybés principg (ST: II-II,
80, 1). Palikta skola yra Zzmogui priklausancios
gerovés trukdys ir nusizengimas teisingumui.
Religija reguliuoja Zmogaus santykj su Die-
vu. Garbinimo aktas turéty ,,panaikinti skolg“
Dievui, nes jo metu zmogus pripazjsta radikalig
karinijos priklausomybe nuo Karéjo, taigi lyg
Jam visa sugrgzina. Taciau atidesnis Zvilgsnis
rodo, jog Aristotelio teisingumo principas,
skirtas Zmoniy visuomenei tvarkyti, negali buti
visi$kai taikomas santykiui su Dievu. Zmogui,

6 “Religiosus, ut ait Cicero, a religione appellatur,
qui retractat et tamquam relegit ea quae ad cultum
divinum pertinent”.

kaip kariniui, skolos Karéjui yra nejmanoma
grazinti, nes ji sutampa su paciu buvimu, tai-
gi su paciu $io grazinimo (garbinimo) aktu.
Sventas Tomas pabréZia, jog tai, kg religinio
akto metu ,,Zzmogus grazina Dievui, neprilygsta
skolai“ (ST: II-II, 80, 1). Dievas visada duoda
Zzmogui daugiau, nei $is pajégia savo dvasia ap-
répti. ,,Skaityti“ visus buvimo aktus jy Saltinio
akivaizdoje - tai paliesti begalybe, nes buvimas
yra kiekvieng akimirkg Saltinio atnaujinamas,
vis jau kitas, todél zmogaus pazinimas (paties
$io buvimo dalis!) galés tik jame dalyvauti, bet
niekada nesugebés jo aprépti’. Nepajégdamas
visi$kai pazinti savo buvimo Kuiréjo akivaizdoje
(religendo) ir samoningai jo grazinti Dievui,
zmogus negali atlikti tobulo religinio akto,
kaip kad reikalauja aristoteliskas teisingumo
apibrézimas.

Vis délto $ventas Tomas taiko pastarajj reli-
gijos sgvokai apibudinti. Tai gali atrodyti keistai,
nes néra jprasta apibrézti savoka, tuoj pat pa-
neigiant $io apibrézimo tinkamumg. Bet butent
taip Akvinietis siekia pazadinti mintj ir padeda
suvokti dalyko esme. Religijos per teisingumo
sgvoka apibrézimas, iSreik§damas reikalavimg
i$samiai pazinti i§ Karéjo ateinantj buvima,
taigi reikalaudamas nejmanomo dalyko, rodo
zmogaus troskimg, kaip tokj §j reikalavima
igyvendinti. Sio troskimo ypatybé yra ta, kad,
nuolat save i$ dalies realizuodamas (nes Zmogus
turi Siek tiek pazinimo), jis vis labiau auga.

Ji galima netgi traktuoti kaip begalinj, nes
pagaliau jis yra begalybés troskimas. Pagal svento
Tomo mokyma realybé yra tik tada visiskai suvo-
kiama, kai yra pazjstama didZiausia jos priezastis.
Todél reikalavimas pazinti buvima jo Saltinio
akivaizdoje sutampa su reikalavimu pazinti patj
Saltinj. Religija kaip garbinimo aktas ir yra $io
metafizinio reikalavimo priminimas, troskimo
pazinti patj buties Kuréja skatinimas. Bet ¢ia ir vél
susiduriame su nejmanomumu: néra jmanoma

7 Tomo Akviniecio bities doktrina suprasime tik isi-
giline i jo karimo ex nihilo filosofija (ST: |, 44-46;
104), o ypac¢ teisingai suvokdami esmés ir buvimo
atskirti, apie kuria Tomas kalba vos ne kiekviena-
me savo rasty puslapyje ir kuri, deja, buvo klaidin-
gai interpretuota net daugumos jo mokiniy.
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pazinti Dievo esme, bent jau Siame gyvenimes.
Turéti tokia pretenzijg — tai bandyti sutalpinti
Dieva j zmogaus mastelj ir paneigti pacia religijos
esme. Todél $ventas Tomas atsisako kalbéti apie
religijos ,,objekta” — objekto savoka yra per daug
priklausoma nuo zmogaus mastymo kategorijy
ir netinka apibrézti tai, ko siekia religija. Religija
yra ,tikslo’, bet ne ,,objekto” siekimas®. Religinis
tros$kimas rei$kia, kad Zzmogus yra radikaliai
baigtina batybé. Butent dél $io nejmanomumo
pirminé religinio akto raiSka visada bus simboliné,
nes ji sieks Zymeti tai, ko mes atlikti negalime, ir
jzenklinti patj §j nejmanomuma, patj Zmogaus
baigtinuma beribio Saltinio akivaizdoje. Nejma-
nomumas to, j kg krypsta pati prigimtis. Cia gladi
pirminé religinio kulto prasmé (cf. ST: II-11, 81, 1,
4;1I-1IL, 81, 5).

I§laikydama Zmogy jo buvimo Saltinio
akivaizdoje, religija augina troskimg pastarajj
pazinti, tad¢iau savyje ji neturi nieko, kas §j
troskima galéty i$pildytil0. Visa tai, kg pripa-
Zjstame kaip i$ Jo kylant, jau yra miisy buvimo
(nes miisy pazinimo) aktas, taigi ne pats Sal-
tinis. Religijos plotméje bities Saltinis visada
liks radikaliai nepasiekiamas, amzinai Kitas.
Tiesa pasakius, net reiskimas ontologinémis
kategorijomis (Butis, akty Aktas, actus essendi
ir pan.) to, kas religiniy tradicijy yra vadinama
Dievu, téra tik Jo siekimas (tikslas), bet jokiu
budu ne atskleidimas (objektas), nepaisant to,
kad $ios kategorijos dazniausiai yra laikomos

8 Norint suvokti $io neimanomumo pobidj, reikia
isigilinti { Svento Tomo Dievo jvardijimo doktrina
(ST: 1, 12-13).

9 ,Religija Zzmogy nukreipa i Dieva ne kaip i objek-
ta, bet kaip i tiksla“ (,,religio ordinat hominem in
Deum non sicut in obiectum, sed sicut in finem“,
ST: 11-11, 81, 5, 2).

10 Tiesa, Zmogus gali pasiekti tam tikra Dievo paZini-
ma ir prigimtinéje plotmeéje (,,nataralioji teologija“).
Taciau jis yra toks blankus ir linkstantis Klysti, jog
jo menkomis intuicijomis galima pasitikéti tik saly-
giskai, tik nuolat prisimenant, jog Dievas pirmiau-
sia yra NepaZjstamasis Kitas, neprieinama paslaptis,
musy nataraliam pazinimui pasiekiamas maziau nei
pelédai saules Sviesa. Bet kokiu atveju Sis menkas
pazinimas néra tiesioginis Dievo esmés suvokimas,
tik netobulas pastarosios atspindys karinijoje (CG:
1,3,6;1,5;1,8,1; ST: I, 12).

auksdiausia pazinimo vir$ane. Stengdamasis
i$vengti, kad Zmogiskoji biities sgvoka nebuty
primesta Dievui kaip §j visiskai iSreiskianti, To-
mas Akvinietis netgi naudoja rizikinga formu-
luote ir teigia, jog ,,buties néra“: ,,Kaip negalima
sakyti, jog bégimas patsai béga, taip negalima
sakyti, kad pati butis yra“!!. Rizikinga formu-
luoté, nes, traktuojant ,,batj“ kaip labiausiai
tinkamg Dievui varda (ST: I, 13, 11), ji skamba
lyg kvietimas j ateizmg. Zinoma, nebity nieko
absurdiskiau, kaip jtarti §ventg Tomg ateizmu.
Cia tik reikia matyti pastangas, kurias deda
Akvinietis, norédamas parodyti, su kokia didele
ir nepasiekiama Paslaptimi Zmogus eina j kon-
takta religinio akto metu, ir kaip atsargiai reikia
apie $ig Paslaptj kalbéti. Sios pastangos néra
$vento Tomo filosofijos ypatumas: ,,negatyvioji
teologija“, puoseléjamas monoteistiniy religiniy
tradicijy nuo pat pirmuyjy amziy, sieké to paties.
Religija, suprasta kaip garbinimo aktas, jveda
zmogy j tam tikrg Nezinojima, kuris kaip toks
yra paties autentiskiausio rysio (religando) su
Dievu pagrindas (ST: 1, 8, 1, 1, 4).

4. Religija ir tikéjimas

Tadiau tai, ko Zmonija negali tikétis, o tik troks-
ti, gali ateiti paties Karéjo iniciatyva. Paties
Zmogaus pastangomis nepasiekiamas, Dievas
pats gali Zengti zingsnj zmogaus link, jam apsi-
reik§damas. Sis jvykis, kurio metu Zmogus per-
eina i§ religijos j tikéjimo sritj, yra antgamtiskas:
tikéjimas savyje talpina daugiau nei Zmogaus
prigimtis, net ir budama religing, galéty pati per
save pasiekti. Tikéjimas yra daugiau nei religija,
nes jis i$pildo tai, ko religija tik skatina troksti.
Stai kodél $ventas Tomas nuolat pabréZia, jog
antgamtiné maloné nepanaikina prigimties, bet
ja i$pildo (ST: 1, 1, 8, 2).

Batina akcentuoti, jog $is i$pildymas néra
panaikinimas, t. y. prigimtis net ir antgamtinéje
plotméje toliau plétojosi pagal jai budingus

11 *\/ande sicut non possimus dicere quod ipsum cur-
rere currat, ita non possumus dicere quod ipsum esse
sit” (IDH: 2). Cf. “... secundum rei veritatem, Causa
prima est supra ens” (,,I3 tiesy pirmoji PrieZastis yra
anapus baties” (IDC: VI, 6, 175).
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désnius, priima patj antgamtiskuma pagal jos
pacios taisykles ir savo pacios pranokima lyg i$
jos pacios ateinancio pasaukimo jgyvendinima.
Tikéjimas nepanaikina religijos, bet ja nuolat
brandina. Per Apreiskima ateinantis Dievo pa-
zinimas niekada néra baigtas, bet nuolat skatina
vis didesnj $io pazinimo troskima. Net ir realiai
pazintas, Karéjas islieka radikaliai Kitas. Jo
pazinimas niekada nesibaigia: $i kaita yra pats
zmogaus gyvenimas, pats jo buvimas. Tikéjimo
paliestas zmogus keiciasi, jo religiniai aktai yra
transformuojami ir jgyja tik jo tikéjimui budingy
bruozy, taciau religijos kaip garbinimo pamatiné
prasmé lieka ta pati — tas pats Dievo paZzinimo
troskimas. Kadangi $§i prasmé yra prieinama taip
pat ir tikéjimo neturin¢iam zmogui, negalima
sutapatinti religijos ir tikéjimo: religija gali be
tikéjimo apseiti, nors pats tikéjimas skleidziasi
religijos, t. y. garbinimo plotméje, ji savaip i$pil-
do ir jformina.

Religijos ir tikéjimo santykis, suvoktas kaip
viena i§ prigimties ir antgamtés rysio formy,
yra talpi tema, kurios toliau negvildensime.
Pabrézkime tik dar vieng dalyka: jeigu religi-
nio garbinimo aktas yra kiekvienam Zmogui
pasiekiamas ir net butinas jo kaip zmogaus
normaliam gyvenimui, tikéjimas yra i§ Dievo
kylanti maloné, kurios pats Zzmogus negali sau
suteikti. Tikéjimas visada yra laisvai i§ Dievo
ateings, ir mes negalime pasakyti, kodél vienam
zmogui jis yra duotas, o kitam ne. Tai priklauso
nuo to, kaip Dievas nusprendzia jsiterpti j viso
pasaulio ir kiekvieno Zmogaus gyvenima, ta¢iau
$ios antgamtinés Dievo veiklos niekada visiskai
nesuprasime. Tikéjimas yra maloné, nors ir
besiskleidzianti tik pacios Zmogaus prigimties
viduje.

II. Etika
1. Géris kaip transcendentalija
Net ir pats religingiausias Zzmogus, Dievui

labiausiai atsivéres ir Jj pazinti trokstantis,
negali buti tikras, jog tikéjimo maloné jj palies.

Sis netikrumas, Zinoma, nekyla i$ kokio nors
Dievo ,nenoro“ suteikti tikéjimg, bet dél to,
jog pasaulyje yra butina palaikyti patj troskimo
grynuma, kaip daugiausia tiesos apie Zmogy
pasakantj fenomeng, taip pat ir dél batinumo
atskleisti kitas Dievo ir zmogaus artumo formas.
Negalédami gilintis j $ig nepaprasta Dievo ir
zmogaus susitikimo laisve, mes, sekdami $vento
Tomo mintimi, atkreipsime démesj j tai, kas
Kuréjo ir zmogaus (religando) rysyje jvyksta
butinai ir kiekvienu atveju. Stojimasis buties
Saltinio akivaizdoje ne visada baigiasi tikéji-
mu, ta¢iau visada sutampa su prigimtinio gério
jSaknijimu Zmogaus buvime. Bet koks rysys su
actus essendi, su buvimo davimu, nors jis buty
gaunamas nemastant ar priimtas sgmoningu
garbinimo aktu, turi eting dimensijg. Todél
Tomas Akvinietis vertina gérj (bonum) kaip
transcendentalija, t. y. su pacia batimi kaip
tokia konvertuojamg elementg, salia vienio
(unum) ir tiesos (verum) (DV: 1)12. Heideggeris,
kurio baties filosofija galima gretinti su Tomo
ontologija!3, niekada nesutiko su $ia samprata,
kategoriSkai atmeté pozityvy baties ir tradicinés
etikos rysj (Heidegger 1961: 416)!4.

Kuo remiasi Sventas Tomas? Mes turétume
i$ryskinti jo mintj, pasak kurios butis ir géris
téra viena j kitg jsismelkusios tos pacios realybés
dimensijos. Bet mes tai jau padaréme, pristaty-
dami religija kaip garbinimo aktg. Stojimasis
pries savo paties buvimo Saltinj, pabrézéme, yra
verzimasis (tro$kimas) link absoliu¢iai Kito. Si
i$éjimo i$ saves paties ir verzimosi link to, kas tu

12 Kituose savo rastuose Tomas Akvinietis, tiesa, gana
diskretiSkai jtraukia i transcendentalijy sarasa taip
pat ir grozi (pulchrum): ST: I, 5, 4, 1; DV: 22, 1, 12
(,-tas, kuris troksta gerio, troksta kartu ir grozio®).

13 Gilson, E. 1983. Constantes philosophiques de
I‘Etre. Paris: Vrin, 123-142, 201-230 ; Rioux B.,
1963. L’étre et la vérité chez Heidegger et saint
Thomas d’Aquin. Paris: PUF; Lotz, J.-B. 1975.
Martin Heidegger und Thomas von Aquin. Pfullin-
gen: Neske; Lindblad, U.-M. 1987. L‘intelligibilité
de I‘étre selon Thomas d‘Aquin et selon Martin
Heidegger, coll. Publications Universitaires Euro-
péennes XX/208, Bern: Peter Lang.

14 Cf. Heidegger, M. 1946. Uber den Humanismus.
Francfort-sur-le-Man: Klostermann.
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nesi ir niekad nebusi, struktara ir yra tomistis-
kasis gério apibrézimas: bonum est ens ad aliud,
géris yra butis kitam, kaip ir tiesa (DV: 1, 1). Bet
jeigu tiesa, nors ir eidama j kitg (ad aliud), turi
tendencija baigtis Zmogaus intelekto viduje (nes
ji yra pazinimo aktas), géris visada liks iSoréje
(ST:1, 16, 1), nes Kitas niekada negalés buti pa-
Zintas iki galo. Todél Kitas kvies Jo trokstancia
Zmogaus valig nuolat i$ saves iSeiti ir be perstojo
verztis link Jo, o butent tai ir sutampa su gério
jsmelkimu padiame zmogaus buvime, t. y. su
pacia Zmogaus butimi. Beje, ir paties Kito, kaip
bities Saltinio, struktiira atitinka $ig etine eksta-
ze: pasak Tomo, pats buties davimo faktas rodo,
jog Kitas i$eina i§ saves kito link. Kurdamas,
dieviskasis ens yra aliquid (DV: 1, 1)15. Tai kriks-
¢ioniskosios minties tradicijoje buvo suteminta
kaip Dievo kenozé. Taip pirminis géris, kaip
Kitas pats visi$kai niekada nepasiekiamas, pats
save skleidzia zmogaus butyje: ,,Bonum est diffu-
sivum sui et esse“ (SG: I, 37, 5)1¢. Buties Karéjas,
kurj zmogus uz¢iuopia religinio akto metu,
yra taip pat ir Zmogaus pamatinio gerumo - jo
buvimo etinés dimensijos — Saltinis”.

Beje, buitent $i dimensija garantuoja religijos
autenti$kuma, t. y. jos kaip troskimo grynumag.
Biutent géris, apibréztas kaip nuolatinis i$é¢jimas
i$ saves ir verzimasis j Kita, neleidzia pastarojo
suvesti j tai, kg savo pazinimu pasiekiame, ir
taip i$laiko Jo paslaptj ir troskima Jo siekti (SG:
I, 8, 2). Kadangi Tomo etika yra neatskiriama
nuo tokiy savoky kaip Kitas, religija, troski-
mas, nuo tokiy temy kaip i$éjimas i§ saves ir
nejmanomumas suciupti Kitg savo mintimi,
yra galimas jo filosofijos sugretinimas su Levino
metafizika. Tiesa, Tomui yra svetima ,,anapus
buties” idéja, kaip ir troskimo (désir) supriesi-
nimas su poreikiu (besoin) (Levinas 1990: 121).

15 Ar pats neigimo principas, t. y. kitiSkumo 3altinis,
aliquid, yra transcendentalija? Atrodo, jog galima
atsakyti teigiamai, nors pats Akvinietis ir visa filo-
sofin¢ tradicija Sios idéejos neplétojo. Apie santykiy
Svenciausioje Trejybéje statusa zr. ST: |, 28.

16 Geris yra saves paties ir biities skleidimas®.

17 Cia kyla sudétinga blogio problema, kuria $ventas
Tomas sprendZzia remdamasis baties ,,stokos* id¢ja,
ST: 1, 48-49.

Vis délto niekada negalime pamirsti, jog, pagal
Akvinietj, pati Baties sgvoka apibrézia Dieva
tik pagal didziausio tinkamumo, o ne pagal
sutapatinimo principg (ST: I, 13, 11).

2. Etika ir moralé

Troskimas pazinti Nepazjstamajj yra Zmogaus
minties variklis. Atsistojimas nepasiekiamo
Kito, kaip visy buvimo akty Akto (actus essen-
di), akivaizdoje leidzia sugriebti visus butybiy
buvimo aktus (visas daikty esmes, essentia)
jy prasidéjimo momente, o $is sugriebimas ir
apibrézia pacig mintj (kaip intellectus's) (ST: I,
79 ; DV: 15). Sia prasme religija kaip garbinimo
aktas yra minties gyvybé!®. Butent todél gilu-
miné zmogaus mintis (intellectus) yra varoma
tros$kimo, o $is yra neatskiriamas nuo etikos,
t. y. nuo gério jSaknijimo Zmogaus buvime ir
nuo paties buvimo plétros pagal gérj. Tik gy-
venant $ioje gelméje, t. y. tik mincéiai pasiekiant
visy daikty ir paties Zmogaus $aknis, galima
buti geram. Tik paklastant $§iam gelminiam
gério davimui, galima ir visa musy iSorinj gy-
venimg, tvarkomg jvairiy moraliniy nuostaty,
paversti autentis$ku. Moralé kyla i§ etikos. Ir
moralés tikrumui $i kiltis yra butina kaip
nuolatinis, gyvas jos $altinis. Todél Tomo
Akvinie¢io moralé prasideda svarstymais apie
troskimg ir visy moraliniy nuostaty palenkimu

18 Norint teisingai suvokti 3vento Tomo filosofija,
butina suprasti skyrima tarp intellectus ir ratio.
Intellectus yra dalyvavimas paciame Dieve, besi-
reiSkiantis kaip intuityvus (intuitus) baties strukta-
ros suvokimas, prasiskverbiantis iki pat jos Sakny.
Ratio stengiasi ,,pavyti“, ka intellectus uzciuopia.
Ratio mums yra gerai pazistamas — tai masuy dis-
kursyvusis protas, mastymo mechanizmai, pazangi
savoky kiryba ir ju vartojimas. Semdamasis savo
gyvybe (savo buvimo akta) i$ intellectus, ratio tera
menkas intellectus $eSélis (umbra). Si intellec-
tus/ratio dialektika iSreiSkia Zmogaus racionalumo
struktiira, kuri yra sudétingesné nei atrodo i$ pirmo
zvilgsnio: budamas kazkas daugiau nei ratio, intel-
lectus Zmoguje reiskiasi kaip ratio ir sudaro su juo
tq pati pajéguma (potentia).

19 Apie Tomo Akviniecio ontologing gyvybés savoka
Zr. ST: 1, 18.
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$iam troskimui20. Sukeisti etikg ir morale vie-
tomis, t. y. vertinti moralines nuostatas kaip
pirminj gério $altinj, reiSkia nustelbti etikg ir
pagaliau atimti i§ pamatinio gério jo gyvybe.
Stai kodél moralizavimas visuomet baigiasi
jo kategorisku atmetimu, o jstatymu paremta
moralé - amoralumo protrakiais. Tik zmoguje
pazadinus gyva troskimg eiti gério link, morali-
nés nuostatos jgyja galimybe tapti solidziomis
zmogaus raiskos priemonémis.

3. Sinderezé ir s3ziné

Moralé persmelkta etikos - tik vadovaujantis
$iuvo principu galima suprasti $vento Tomo
moraline doktring. Kiekviename $ios doktri-
nos elemente - tiksle ir priemonése, valioje ir
laisvéje, dorybése ir jstatymuose — reikia ieskoti
jo $akny, kurios yra pacios buties jkvépimas.
Kiekvienos butybés ar reiskinio $aknys yra su-
vokiamos intelektu, taciau sicut intellectus, ita
voluntas: kaip intelekte, taip ir valioje (ST: L, 64,
2; 1, 82, 1-2). Kadangi intelektinis suvokimas
yra neatsiejamas nuo prigimtinio gério davi-
mo, kartu su intelektu yra pazadinama valia, t.
y. troskimas siekti gério. Etinis tro$kimas yra
religinio troskimo dimensija, gério siekimas
sutampa su verzimusi | buvimo Saltinj. Cia
gludi sinderezés fenomenas (DV: 16; ST: I, 79,
12)21, pirmasis priesakas (primum praeceptum
legis), kuris skelbia: bonum est faciendum, géris
yra siektinas (ST: I-11, 94, 2). Zodis sinderezé
yra nei$ver¢iamas, jis yra graiky zodzio synei-
desis, reiskiancio sgmone, atmaina, kurig $ven-
tas Jeronimas yra taip apibudines: ,,.Sgmonés
kibirkstis, kuri neuzgeso net Kaino $irdyje,
kai $is buvo i$vytas i§ rojaus, kuri mums, kai
esam nugaléti gaslumo ir kvailybés, parodo,
kad elgiamés blogai“ (PL: 22). Sventas Tomas
ji perima i$ Jeronimo ir pabrézia $io fenomeno

20 7r. pagia Summa theologica, -1l struktira ir ypag
pirmuosius klausimus.

21 Moraliniu veiksmu paklusimas (saZing) sinderezei
yra analogiSkas ratio siekimui susijungti su intel-
lectus. Todél Sventas Tomas analizuoja sindereze ir
sazing kartu su intellectus ir ratio, kaip ju analogus
valios srityje.

absoliuty fundamentaluma: sinderezé yra lyg
pats buvimas besiskleidziantis prigimtinéje gé-
rio dimensijoje, todél jo netekti reiksty nustoti
buti (cf. DV: 16, 3). Budiai kiekvieng akimirka
ateinant i§ Dievo, kaip auk$éiausio Gério,
sinderezé reiskia paties buvimo-gério davimo
momenta, pacias $aknis, todél ji yra toji instan-
cija, kurioje Zmogaus butis yra pati gryniausia
(DV: 16, 2). Masy nuolatinis verZimasis j laime
(beatitudo), kad ir kaip ja suprastume, yra $ios
instancijos nuojauta.

Sinderezé yra gelminis etinis principas.
Kas gilu, yra plika akimi nematoma ir sunkiai
pasiekiama. Tac¢iau Zmogaus norai, uzmacios,
darbai ir kasdienybé - tai, kas matoma, yra
jsiSaknije butent $ioje buties gelméje. Ar $ios
$aknys yra gyvos, priklauso nuo zmogaus
jsiklausymo i savo paties buvimo Saltinj, nuo
garbinimo akto, kurj mes jau aptaréme, kal-
bédami apie religija. Sunkiai jsivaizduojamas
zmogus, kurio $aknys buty visis$kai mirusios.
Kad ir kaip toli Zmogus biity nutoles nuo saves
paties, jis i$laiko ry$j su sindereze: be $io rysio
jis nustoty buti. Matomoje gyvenimo plotmé-
je sinderezé reiskiasi per sazing?2. Pastaroji
sieja du polius: nuo zmogaus nepriklausantj
jo buvimo Saltinj (ontologinis lygmuo) ir
konkrecias gyvenimo patirtis (psichologinis??
lygmuo) (DV: 17). Jungtis nepanaikina skirtu-
mo. Absoliudiai, t. y. pa¢iu savo buvimo faktu,
priklausydamas nuo ontologinio Saltinio, psi-
chologinis lygmuo islaiko visiska autonomija
to paties Saltinio atzvilgiu. Ryskiausias $ios
autonomijos pavyzdys yra Zmogaus galimybé
atsisukti prie§ savo paties buvimg ir gyventi
remiantis nebuties principu (DV: 24, 3)24.
Ontologinés priklausomybés ir psichologinés
nepriklausomybeés, sinderezés ir sgzinés jungtis
sudaro Tomo Akvinie¢io moralinés filosofijos

22 perejimas i$ sinderezés i saZine yra laisvé: $i funda-
mentali Akvinie¢io laisvés samprata turéty bati visy
svarstymy Sia tema pamatas. Cf. ST: I-11, 13, 1.

23 psichologija suprantame pagal senaja ZodZio ,,psi-
che* prasme kaip sielos gyvenima.

24 Cia susiduriame su blogio problema, cf. Summa
theologiae, I, qq. 48-49.
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pamatg. Kuo labiau Zzmogus jsiklausys (saziné)
j buties balsa (sinderezé), tuo labiau jo gyveni-
mas artés prie buvimo pilnatvés. Vis lengviau
ir geriau sgziné suvoks, kur yra i$sipildymas
(beatitudo), nurodomas sinderezés. Kuo labiau
zmogus tols nuo savo Saltinio, tuo labiau jis
artés prie nebuties. Saziné bus apsunkusi ir
pavir$utini$ka. Nebuties principo valdomas
gyvenimas gali net priversti sazine klysti (DV:
17, 2), matyti butj ten, kur nieko néra, gérj ten,
kur vyrauja blogis, bet net ir tokiu atveju ji liks
sinderezés jrankis. Todél net ir ,,objektyviai®
klystancios sazinés balsui reikia paklusti (DV:
17,4-5; ST: I-11, 19, 5). Cia glidi nepaprastai
svarbus Tomo moralinés filosofijos principas,
kurio nepaisymas i$kreipia visg etinio gyveni-
mo sampratg. Kadangi saziné yra sujungta su
sindereze (ontologiné priklausomybé), ja vadi-
name Dievo balsu zmoguje (DV: 17, 1, (c) 6),
net jeigu psichologinéje plotméje ji klysta (DV:
17, 2, 3-6). Kaip suprasti §j dieviska neklys-
tamumo elementy, gladintj pacioje klaidoje?
Biities Saltinis gali pataisyti Zzmogaus gyvenima
per pacia klaida, klaida gali buti perkei¢iama j
tiesa, buvimas gali atgimti nebdtyje, jeigu zmo-
gus parodo principinj norg siekti gério. Viskas
priklauso nuo jsiklausymo j baties balsg, nuo
garbinimo, j kurj galima atsigrezti net tada,
kai gyvenimas jau yra tapes tikrais griuvésiais
ir baties bei nebuvimo misinys nebeleidzia
atskirti gério nuo blogio.

ITI. Religija kaip Sventumas.
Apibendrinimas

Religijos sutapatinimas su etika leidZia §ventam
Tomui religija vertinti kaip dorybe, nes ji ,,daro
Zmogy gera, kaip ir jo darbus® (ST: II-11, 81, 2).
Religija yra netgi pati didZiausia i$ etiniy dory-
biy, nes ji labiausiai priartina prie Dievo kaip
prie didziausio Gério (ST: II-II, 81, 6). Taciau
kad ir koks buty artumo laipsnis, atstumas tarp
Dievo, kaip Karéjo, ir zmogaus, kaip kiarinio,
iSlieka begalinis, kaip tarp begalybés ir baigti-
nybés. Tai néra svarbu, pabrézia $ventas Tomas.
Dievas ateina j zmogaus butj, Zvelgdamas | jo

nory, o ne j jo galimybes (ST: II-1I, 81, 6, 1).
Paradoksas, kurj jvairiausiomis formomis at-
randa Zmonijos iSmintys: pats keliavimas jau yra
tikslo pasiekimas. Lyg priemonés talpinty tikslg,
laikas — amzinybe, kiiriniai - Ktréjg. Garbinimo
aktai jveda Zzmogy j ypatinga dinamika, j jtam-
pa, kurioje Zmogaus buvimas nuolat perzengia
savo paties ribg, kuri tuo padiu yra nustumiama
vis toliau. Si riba, Zyminti biitybés ir buvimo
Saltinio skirtumg, apibrézia §ventumo zona.
I ja nejmanoma, bent $iame gyvenime, jeiti,
ta¢iau garbindamas Zmogus prie jos prisilie¢ia,
todél jo buvimas tampa skaidrus, kaip i$ Saltinio
iStekanti pirmoji versmé. Butent $iam buties
skaidrumui Tomas Akvinietis taiko §ventumo
savokgy ir ja tapatina su religija: ,,Sventumas yra
tyrumas. Jis yra Zmogaus dvasios ir jos akty
prisitaikymas prie Dievo. Todél savo esme $ven-
tumas nesiskiria nuo religijos“ (ST: II-1I, 81, 8).
Zmogaus dvasios prisitaikymas prie Dievo yra
religinis garbinimas, jos akty - etika. Bet tai
téra racionalus suskirstymas (secundum solum
ratione), realybéje tai yra viena.
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RELIGION AND ETHICS

ACCORDING TO THOMAS AQUINAS

Povilas Aleksandravicius

The aim of this paper is to show a common origin of religion and ethics in the philosophy of Thomas Aqui-
nas. The concept of religion is closely related to metaphysics of being because it expresses the experience of
a person facing the Source of being (God as Creator, actus essendi). By applying the aristotelian concept
of justice and, at the same time, by pointing out its insufficiency to express the essence of religion, saint
Thomas reveals the phenomenon of simultaneously metaphysical and religious desire. God is known as
the Unknown, as absolutely Different, to which human being aspires. The structure of that phenomenon
coincides with the structure of the origin of ethics: aspiration to the Source of being, imperceptible by the
mind, forms the roots of natural good in the being of a person. With the help of synderese, which is one of
the fundamental notions of ethics, saint Thomas clarifies the link that human being constantly maintains
with his own ontological roots. The phenomenon of moral conscience, which links the deep heart of human
being with the psychological level, is used as a basis to establish morals. Thus, common origin of religion
and ethics occurs in the simultaneous real experience of the Source of being and of Good, experience which
grants human being a particular purity called holiness.

Keywords: being, worship, desire, other, synderesis, holiness.
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